Sygn. akt: VIII K 232/23

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 paZdziernika 2024 r.
Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu, VIII Wydzial Karny
w skiadzie:

Przewodniczacy:  asesor sgdowy Mateusz Kosmowski
Protokolant: sekretarz sadowy Edyta Andraszewska

pod nieobecno$¢ oskarzyciela publicznego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 15 czerwca 2023 r., 28 wrzesnia 2023 r., 4 grudnia 2023 1., 8 lutego 2024 r.,
6 czerwca 2024 1., 20 sierpnia 2024 r., 22 sierpnia 2024 r.,
sprawy Waldemara Sokolowskiego
syma” " o -z domu $ , urodzonego oku w Poznaniu
oskarzonego o to, Ze:
w dniu 1 wrze$nia 2022 roku w Poznaniu, poprzez szarpanie za ramiona i tuléw spowodowat u Andrzeja obrazenia ciala
w postaci w okolicy jarzmowej prawej grupy wybroczyn krwotocznych na powierzchni 0,5x1 cm, na powierzchni
przysrodkowej w czeci Srodkowej ramienia prawego pie¢ sificéw $rednicy 1-1,5 cm barwy sinoniebieskiej
z powierzchniowym otarciem naskérka barwy sinoczerwonej o wymiarach 0,4x0,7 cm, obrazenia ww. na powierzchni
7%2 cm. Na przedniej powierzchni w czeéci gémej przedramienia prawego powierzchniowe otarcie naskérka o wym.
0,2 x 1,2 cm, ukosnie ulozone. Podobne otarcie naskérka na tylnej powierzchni przedramienia prawego ponizej stawu
tokciowego. Bolesne otarcie naskérka na tylnej powierzchni przedramienia prawego ponizej stawu lokciowego.
Bolesne ograniczenie ruchéw zwlaszcza unoszenia w stawie ramiennym prawnym. Bolesnoéé dotykowa w okolicy
ledzwiowej z bolesnym ograniczeniem ruchomosci. Bolesno$¢ dotykowa z bolesnym ograniczeniem ruchomosci stawnu
skokowego, przy czym obrazenia te spowodowaly naruszenia czynnosci narzadéw ciala (ruchu) na czas dhuzszy niz 7
dni
tj. o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.

1. ustalajac, iZ oskarzony w dniu 1 wrze$nia 2022 roku w Poznaniu, poprzez szarpanie za ramiona i tuléw
spowodowal u Andrzeja Gl obrazenia ciala w postaci wybroczyn krwotocznych w okolicy jarzmowej
prawej, sificéw z otarciem naskérka ramienia prawego, otar¢ naskérka przedramienia prawego, przy czym
obrazenia te spowodowaly naruszenie czynnosci narzadéw ciala na czas nie dzszy niz 7 dni, co stanowi czyn
opisany w art. 157 § 2 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umarza postepowanie,

2. na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. zasagdza od Andrzeja G. + na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70,00 z}

(siedemdziesieciu zlotych) tytulem kosztow procesu.

Asesor sadowy Mateusz Kosmowski
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Formularz UK 1

UZASADNIENIE

Sygnatura akt

VIl K 232/23

czesciach 3-8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

Oskarzony przypisano)

JeZeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektérych czynéw lub niektorych oskarzonych, sqd moze
ograniczy¢ uzasadnienfe do czesci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli wyrok zostaf wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie o karze i o
innych konsekwencjach prawnych czynu, sqd moze ograniczy¢ uzasadnienie do informacgji zawartych w

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentuainie zarzucany, jezeli czynu nie

Waldemar
Sokotowski

W dniu 1 wrzednia 2022 roku w Poznaniu, poprzez
szarpanie za ramiona i tuldw spowodowat u Andrzeja
c obrazenia ciala w postaci wybroczyn krwotocznych
w okolicy jarzmowej prawej, sincéw z otarciem naskoérka
ramienia prawego, otar¢ naskérka przedramienia prawego,
przy czym obrazenia te spowodowaly naruszenie czynnosci
narzaddw ciata na czas nie diuzszy niz 7 dni.

zlapat w p6t Andrzeja G , by odebra¢ mu swoj
telefon. Pomiedzy mezczyznami wywigzala sie

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za udowodnione Dowséd Numer karty
W budynku przy ulicy —...... . . mieszkanie na

parterze posiada brat oskarzonego, a na poddaszu 38 130-
syn oskarzonego. Mieszkanie na pierwszym pietrze L 1 4bv
zajmowane jest przez Andrzeja G/ L wyjasnienia 297

W dniu 1 wrzednia 2022 r. oskarzony udat sie na oskarzonego 227v,

! . lzauwazyt, ze jego miejsce parkingowe 263v
jest zajete (jak sie pdiniej okazato przez

pracownika wykonujacego prace remontowe na

zlecenie Andrzeja G ). Oskarzony zastawit

przedmiotowy samochéd swoim samochodem, by 2-3, 75-
ten nie mégt odjecha¢ do przyjazdu Strazy ) |77,
Miejskiej, ktéraq zawiadomit o niewlasciwym | Z8Znania Andrzeja |, o 445
parkowaniu. O sytuacji, w tym zawiadomieniu Gi ,

Strazy Miejskiej, zawiadomit réwniez Andrzeja 226v-227
Gl \, ktéry przybyl na miejsce. Andrzej G

prosit oskarzonego, by ten odjechat, tak, by

wiasciciel pojazdu, ktéry nieprawidtowo zaparkowat

mégt odjechaé. W pewnym momencie oskarzony

zaczat filmowac przebieg sytuacji. Andrzej G ) 14-15,
wyrwat oskarzonemu telefon i zaczgt sie z nim szznr:;?:’\(:adosiawa 78-80,
oddalaé w strone wejscia do budynku. Oskarzony 142-143

1
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szarpanina. W koficu oskarzony odzyskat swoj
telefon.

. . . - .. prr st

Skutkiem szamotaniny oskarzonego z Andrzejem

sprawozdanie

c . bylo powstanie u Andrzeja G .| z badan sgdowo- | 10, 17-18
obrazen ciata w postaci wybroczyn krwotocznych | lekarskich
w okolicy jarzmowej prawej, siicéw z otarciem ustna. opinia
naskdérka ramienia prawego, otar¢ naskoérka uzupelniajaca  dra 163v-164
przedramienia prawego. Obrazenia 1 | hab. Czeslawa Zaby v
spowodowaly naruszenie czynnosci narzgdow ciata
na czas nie diuzszy niz 7 dni. 2-3, 75
Za wartosciowy materiat dowodowy Sad nie uznat | zeznania Andrzeja Zva-l 42
dokumentacji medycznej wystawionej przez |G
Ryszarda S = i, albowiem ten opart je na '226v-227
wynikach badafd RTG, ktérych nigdy nie wykonano
(por. k. 273). Jak wynikalo z ustnej opinii
uzupetniajgcej dra hab. Czestawa Zaby, gdyby nie informacja .
przedstawiono mu dokumentacji od Ryszarda CHIRMED 273
J , 10 przyjalby w pierwotnej opinii
uszczerbek na zdrowiu trwajacy ponizej 7 dni.
38, 139-
Oskarzony ma 54 lata, legitymuje sie | wyjasnienia ;;gv
wyksztalceniem wyzszym, jest informatykiem. Jest | oskarzonego 5 27'
rozwiedziony, posiada troje dzieci, ktére pozostajg Vs
ha jego utrzymaniu. Nie byt nigdy karany. 263v
karta karna 33, 55
1.2. Fakty uznane za nieudnwodnlm
, Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czynu nie
Lp. Oskarzony g
przypisano)
W dniu 1 wrzeSnia 2022 roku w Poznaniu, poprzez
szarpame za ramiona i tutbw spowodowat u Andrzeja
Waldemar G .Obrazenia ciataw posta.cn wybroczyn krwotocznych
1. Sokolowski w okohcy jarzmowej prawej, sincow z otarciem naskérka
ramienia prawego, otar¢ naskdrka przedramienia prawego,
przy czym obrazenia te spowodowatly naruszenie czynnosci
narzaddw ciata na czas nie diuzszy niz 7 dni.

Przy kazdym czynie wskazac fakty uznane za nieudowodnione Dowod Numer karty
Nie udowodniono, by Andrzej G = wykonat w | sprawozdanie 10, 17-18
dniach 2-6 wrzesnia 2022 r. zdjecie RTG.|zbadafn  sadowo-

Powyzsze implikuje, Zze dokumentacja medyczna | lekarskich
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Lp. faktu z pkt 1.1

wystawiona przez Ryszarda St
na falszywych stwierdzeniach, przez co brak | S )
podstaw do przypisania skutku powyzej 7 dni.

ustna opinia
uzupelniajgca  dra
hab. Czestawa Zaby

163v-164
\')

opiera sie | zeznania Ryszarda

-

190v-191

dokumentacja
wystawiona
Ryszarda

przez 171

2. OCENA DOWODOW

ZwieZle o powodach uznania dowodu

wyjasnienia
oskarzonego

Sad dat wiare wyjasnieniom oskarzonego, albowiem
wyjasnienia te byly jasne, spdjne i logiczne, a przede
wszystkim korespondowaly z pozostalym materiatem
dowodowym. W istocie opis wydarzeri z 1 wrzeénia
2022 r. sformutowany przez oskarzonego, nie rézni sie
znaczaco od opisu formutowanego przez Andrzeja
G 1, cho€ inaczej roziozono akcenty.

zeznania
Andrzeja
Gl

Sad dat wiare Swiadkowi jedynie w czesci. Sad co do
zasady dat wiare Swiadkowi w zakresie w jakim
relacjonowat on przebieg zdarzen z 1 wrzes$nia 2022 .
Sad natomiast nie dat wiary swiadkowi w zakresie, w
jakim podawat on, ze byt po tym zdarzeniu na badaniu
RTG, albowiem ustalono, ze Andrzej G nie odbvi
tego badania w czasie | miejscu przez niego
Zadekiarowanym.

Zeznania
Radostawa
Banasiaka

Sad dat wiare zeznaniom Swiadka zeznaniom swiadka
jedynie w czesci. Nie dato sie nie dostrzec, ze $wiadek
sprzyjat Andrzejowi G i sytuacje opisywat
postugujac sie stownictwem, ktére miato obcigzaé
oskarzonego i wybieli¢ Andrzeja G . Co wiecej,
opis zdarzenl formutowany przez $wiadka odbiega od
tego przedstawianego tak przez oskarzonego, jak i
Andrzeja G Oskarzony i Andrzej G'
wskazywali, ze to Andrzej G zabrat telefon
oskarzonego, co sprowokowalo oskarzonego do
odebrania telefonu, co stalo sie¢ poczatkiem
szamotaniny. Tymczasem Swiadek Banasiak wskazat,
ze telefon upadt, co miato rozjuszy¢ oskarzonego, ktéry
wéwczas miat zaatakowa¢ Andrzeja G . Taki
przebieg zdarzen nie znajduje potwierdzenia w
pozostatym materiale dowodowym.
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Watpliwosci Sadu wzbudzita tre$¢ sprawozdania
z hadann sadowo-lekarskich, albowiem mechanizm
w jakim mialy powsta¢ obrazenia Andrzej G’ nie
wskazywal na powstanie uszkodzen ciala, ktore
skutkowatyby rozstrojem zdrowia na czas diuzszy niz 7
dni. Sad zasiggnat zatem ustnej opinii uzupetniajacej

Lp. faktu z pkt

sprawozdanie | dra hab. Czestawa Zaby, ktéry wskazal, ze ,sama

z badan przeprowadzona przeze mnie obdukcja nie dawata

sgdowo- podstaw, aby przypisaé naruszenie czynnosci

lekarskich i| narzadéw ruchu powyzej 7 dni", a takze, ze

1. ustna opinia | ,dostarczone mi wyniki od ortopedy byly decydujace dla

uzupeiniajgca | zakwalifikowania obrazen Andrzeja G\ jako

dra hab. | powodujgce naruszenie czynno$ci narzadéw ruchu na

Czeslawa okres powyzej 7 dni’. Wobec faktu, iz Sad ustalit, Zze

Zaby Andrzej G. nie wykonal badafi RTG, na ktérych

oparta byla diagnoza postawiona przez Ryszarda

Si .Y Sad — biorgc pod uwage ustng opinie

uzupetniajgca — ustalit, ze Andrzej G doznat

naruszenia czynnos$ci narzadéw ruchu ponizej 7 dni,

ktére to sprowadzaly sie do otar¢ i zasiniefi, ktore
stwierdzit biegly przy pierwotnym badaniu.

informacja 2 Sad dat wiare temu doku_mentowi,_ albpwiem zostat

1. CHIRMED wydany przez osoby zwolnione z tajemnicy lekarskiej,
za$ zadna ze stron nie kwestionowata go.

Sad dat wiarg temu dokumentowi, albowiem pochodzit

1. karta karmna od uprawnionego podmiotu, ktéry wydat go w zakresie

zas zadna ze stron nie

swych kompetencji,
kwestlonowala go.

11 albo 1.2 Dowod ZwieZle o powodach nieuwzglednienia dowodu
Sad nie dat wiary zeznaniom $wiadka Si
zeznania Przez cate zeznania Swiadek powolywat sie na badame
Ryszarda RTG, ktérego wyniki miat widzie¢, a ktére lec mialy u
S podstaw wydanej przez niego dokumentacji medycznej,
i dokumeﬁtacja stwierdzajacej u Andrzeja G' . obrazenia trwajgce
1. wystawiona powyzej 7 dni. Jak dowiedziono badanie RTG nie
przez w miejscu i czasie wskazywanym przez Andrzeja
Ryszarda Gi nigdy nie powstalo (por. zeznania A. G
St B na k. 226v-227 oraz pismo Chirmed na k. 273). Co

wiecej, argumentacja przedstawiona w pi$mie obroncy
z 5 czerwca 2024 r. (k. 218 i nastepne) wskazywaé
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moze, ze do wizyty Andrzeja G 1 W gabinecie u
Ryszarda Si ' W ogble nie doszio. Powyzsze
jednak wymagaloby weryfikacji przy uzyciu wiadomosci
specjalnych (stwierdzenie, czy rzeczywiscie lista
pacjentéw byta modyfikowana recznie). Do przyjecia, ze
dokumentacja wydana przez Ryszarda S _ ) nie
byta wiarygodna nie byio to jednak niezbedne, a
wystarczajagce dla Sadu bylo ustalenie, ze nie
wykonano badan RTG, na ktérych miat oprze¢ sie
Ryszard St. .. Pozostale watki, w tym te poruszone
w przywotanym piSmie obroficy, sta¢ sie moga
przedmiotem zainteresowania Prokuratury w odrebnym
postepowaniu. Z tych tez powodéw Sad nie przyznat
przymiotu wiarygodnosci dokumentacji medycznej
sporzadzonej przez Ryszarda S

zeznania
1. Martyny
Lisieckiej

Zeznania Swiadka, choé wiarygodne, okazaly sie
nieprzydatne dla ustalenia stanu faktycznego,
albowiem Swiadek nie byla obecna na miejscu
zdarzenia, gdy doszio do szamotaniny pomiedzy
oskarzonym, a Andrzejem G

3. PODSTAWA PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia
2 wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego
umorzenia postepowania
zgodna z zarzutem

ZwieZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

3.2. Podstawa prawna
skazania albo warunkowego
umorzenia postepowania
niezgodna z zarzutem

ZwieZle o powodach przyjetej kwalifikacji prawnej

3.3. Warunkowe umorzenie
postepowania

Zwiezfe wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach warunkowego umorzenia postepowania




Sygn. akt: VIl K 232/23

3.4. Umorzenie
postepowania 1. Waldemar Sokotowski

Zwirezle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach umorzenia postepowania

W mysl art. 157 § 1 k.k. kto powoduje naruszenie czynnosci narzadu ciata lub rozstréj
zdrowia, inny niz okreslony w art. 156 § 1, podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3
miesiecy do lat 5. Zgodnie z art. 157 § 2 k.k. kto powoduje naruszenie czynnosci
narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia trwajacy nie diuzej niz 7 dni, podlega grzywnie,
karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Z uwagi nha ustalenia faktyczne, ktére uniemozliwily przypisanie oskarzonemu
sprawstwa naruszenia czynnos$ci narzadu ruchu Andrzeja G na okres
przekraczajagcy 7 dni, konieczne stalo sie¢ pouczenie stron 0 mozliwosci
zakwalifikowania czynu z art. 157 § 2 k.k. Wobec zlozenia przez Prokuratora
odwiadczenia, ze w przypadku zmiany kwalifikacji na art. 157 § 2 k.k. oskarzyciel
publiczny nie podtrzyma skargi (por. k. 228), Sad odebrat od Andrzeja G .
osSwiadczenie, ze w przypadku zakwalifikowania czynu jako prywatnoskargowego
chce wystepowaé on w charakterze oskarzyciela prywatnego (k. 267).

Przypomnie¢ nalezy, iz w mysl art. 1 § 1 k.k. odpowiedzialnosci karnej podlega ten
tylko, kto popetnia czyn zabroniony pod grozba kary przez ustawe obowigzujgca w
czasie jego popelnienia, natomiast stosownie do tresci art. 1 § 2 k.k. nie stanowi
przestepstwa czyn zabroniony, ktdrego spoteczna szkodliwosé jest znikoma.

W ustalonym stanie faktycznym watpliwosci nie budzito, iz dziatanie oskarzonego, tj.
wdanie sie w szamotanine z Andrzejem G __ 1, jego szarpanie, doprowadzito do
powstania u Andrzeja Gi obrazen w postaci wybroczyn krwotocznych w okolicy
jarzmowej prawej, sincéw z otarciem naskérka ramienia prawego, otaré naskorka
przedramienia prawego. Obrazenia te wynikaly ze sprawozdania sgdowo-lekarskiego,
skorygowanego poprzez ustng opini¢ uzupeiniajacg oraz ustalenie, ze diagnoza
postawiona przez Ryszarda S _ ) nie jest wiarygodna z uwagi ha powolanie sie
w hiej (jak i zeznaniach Ryszarda S ) na wyniki badan RTG, ktére nigdy nie
odbyly sie. ,Powodowanie”, o ktorym mowa na gruncie art. 157 § 2 k.k. obejmuje
wszystkie zachowania, pozostajagce w zwigzku przyczynowym i normatywnym
z powstalym skutkiem. Zachowanie oskarzonego spowodowaio obrazenia wskazane
wyzej, a zatem oskarzony wypeinit czasownikowe znamiona przestepstwa z art. 157 §
2 kk. Podkresli¢ nalezy, iz dla samego wypetnienia znamion przestepstwa
irrelewantne pozostawaly wydarzenia, ktére poprzedzaly ich wypelnienie, ftj.
sgsiedzka scysja dotyczaca parkowania samochodu, jak i zachowania tak
oskarzonego, jak i Andrzeja G L

Samo wypetnienie znamion czasownikowych, nie jest jednak wystarczajace do
przypisania oskarzonemu przestepstwa. Z przywotanych wyzej przepiséw art. 1 §1i 2
k.k. wynika bowiem jasno, ze odpowiedzialnosci karnej podlega ten, kto popetnia czyn
zabroniony pod grozbg kary przez ustawe obowigzujaca w czasie jego popetnienia,
jednak ustawa réwnie wprost wskazuje, ze nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony,
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ktérego spoteczna szkodliwos¢ jest znikoma.

Zgodnie z art. 115 § 2 k.k. przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu sad
bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego lub zagrozonego dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznosci popetnienia czynu, wage
naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak réwniez posta¢ zamiaru, motywacje
sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostrozno$ci i stopien ich naruszenia.

Na gruncie niniejszej sprawy, watpliwosci Sadu nie budzito, iz zachowanie
oskarzonego charakteryzowato sie znikomym stopniem szkodliwo$ci spotecznej
czynu.

Po pierwsze, cho¢ zachowanie oskarzonego uderzyto w dobro Andrzeja G LW
postaci jego integralnosci cielesnej, to ingerencja ta byla bardzo nieznaczna i
sprowadzata si¢ do powstania drobnych zasinief i zadrapari. Charakter szamotaniny
jaka wywigzata sie pomiedzy mezczyznami nie pozwala przyjgé, ze integralno$é
cielesna Andrzeja Gi mogta by¢ zagrozona w sposoéb dalej idacy, niz obrazenia,
ktére rzeczywiscie powstaly.

Po drugie, czynnikiem znacznie umniejszajacym stopieri szkodliwosci czynu
oskarzonegc jest jego motywacja oraz okoliczno$ci popetnienia czynu. Andrze;
G . dokonat bezprawnego (cho¢ krotkotrwatego) zboru telefonu komérkowego
oskarzonego, a wola oskarzonego bylo jego odzyskanie. Podkreslenia wymaga, iz
nagrywanie przez oskarzonego przebiegu scysji sasiedzkiej nie stanowi czynu
zabronionego — mogt to robi€, a dla wlasnego bezpieczeristwa i mozliwosci
poZniejszego dowodzenia przebiegu sprzeczki nagrywanie jej byto wrecz celowe. Nie
mozna réwniez traci¢ z pola widzenia, ze wspb6iczesnie telefony komérkowe
wykorzystywane sg rowniez do przechowywania informacji (w tym poufnych, na
przyktad objetych tajemnicg zawodowsg, handlowa czy dotyczacych stanu zdrowia).
Wobec faktu, iz Andrzej G! ~ przejat odblokowany teiefon oskarzonego, oskarzony
moégt utozsamic te sytuacje z ryzykiem uzyskania nieuprawionego dostepu do swoich
danych, ryzykiem usuniecia ich, czy zniszczenia sprzetu fizycznie, w sposéb
uniemozliwiajacy odzyskanie tych danych, co niekoniecznie bylo w petni uprawnione
w konteks$cie danej sytuacji (sytuacja byla bowiem zbyt dynamiczna, by Andrzej
G ' miat czas dokonac giebszej ingerenciji w dane, badz zapoznaé sie z danymi
zawartymi w telefonie).

Biorac zatem pod uwage powyzsze, jak réwniez niewielki stopieri naruszenia przez
oskarzonego regut ostroznosci, uznac¢ nalezy, iz stopieri szkodliwosci spolecznej jego
zachowania pozostawat znikomy, co uniemozliwito przypisanie oskarzonemu
przestepstwa z art. 157 8 2 k.k. i nakazywalo Sadowi umorzenie postepowania
zgodnie z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., zgodnie z ktérym nie wszczyna sie postepowania,
awszczete umarza, gdy spoteczna szkodliwosé czynu jest znikoma. Na marginesie
zauwazyC nalezy, iz dla oceny stopnia szkodliwosci spolecznej czynu nie miato
znaczenia poZniejsze zachowanie sie pokrzywdzonego, ktéry zeznawat, ze byt na
RTG, na ktérym nie byt, co miato wptyw na taka, a nie inng pierwotng kwalifikacje
prawna czynu.

Jednoczes$nie Sad nie znalazt podstaw do przyjecia, ze zachowanie oskarzonego
stanowito obrone konieczng. Stosownie do tresci art. 25 § 1 k.k. nie popetnia
przestepstwa, kto w obronie koniecznej odpiera bezposredni, bezprawny zamach na
jakiekolwiek dobro chronione prawem. Obrona powinna by¢ bowiem konieczna
i wsp6imierna do niebezpieczeristwa podjetego zamachu. W ocenie Sadu
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krétkotrwale przejecie wiadztwa nad telefonem komérkowym nie uzasadnia odparcia
tego ataku na dobro w postaci wlasnosci, poprzez natychmiastowe zastosowanie sily
fizycznej. Zgodzi€ nalezy sie z twierdzeniem, ze na gruncie art. 25 k.k. konieczne jest
zachowanie (w ograniczonym zakresie) zasady proporcjonalnosci, co wynika z
przepisu art. 25 § 2 k.k. (nakazujacego, aby spos6b obrony byt wspéimierny do
niebezpieczeristwa zamachu) oraz z okre$lenia, iz chodzi o obrone konieczng (por. M.
Mozgawa {w:] M. Budyn-Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, M. Mozgawa, Kodeks
karny. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, art. 25). Ubocznie zauwazy¢ nalezy,
ze gdyby przyjaé, ze cho¢ oskarzony dziatat w warunkach obrony koniecznej, to
jednak przekroczyt jej granice (ocena taka bylaby wedlug Sadu uprawniona), to
wowczas ustawa pozwala jedynie na nadzwyczajne zlagodzenie kary, badz
odstapienie od jej wymierzenia, a nie uniewinnienie oskarzonego (por. art. 25 § 2 k.k.).

Majac na uwadze powyzsze, Sad umorzyt postepowanie na zasadzie art. 17 § 1 pkt 3
k.p.k.

O 3.5. Uniewinnienie

Zwiezte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwieZle o powodach uniewinnienia

4. KARY, SRODKI KARNE, PRZEPADEK, SRODKI KOMPENSACYJNE I

SRODKI ZWIAZANE Z PODDANIEM SPRAWCY PROBIE

Punkt z wyroku
ARk odnoszqcy sie
Oskarzony rozstrzygniecia do przyplsanego Przytoczy¢ okolicznosci
z wyroku
czynu

5. INNE ROZSTRZYGNIECIA ZAWARTE W WYROKU

Punkt z wyroku
odnoszqcy sie

do przypisanego
czynu

Punkt
Oskarzony rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okolicznosci
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6. INNE ZAGADNIENIA

W tym miejscu sqd moze odnies¢ sig do innych kwestii majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowaf okreslonej
instytucji prawa karnego, zwlaszcza w przypadku wrijoskowania orzeczenia takiej instytucji przez strone

7. KOSZTY PROCESU

Punkt
rozstrzygnieci | Przytoczy¢ okolicznosci
a Z wyroku

Sad — biorac pod uwage zmiane kwalifikacji i koficowe orzekanie w trybie
prywatnoskargowym — zasadzit od oskarzyciela prywatnego Andrzeja
2. G . na rzecz Skarbu Paristwa kwote 70,00 zt, na ktérg zlozyly sie
50,00 zt tytutem kosztéw postepowania przygotowawczego oraz kwota
20,00 zt tytutem ryczaltu za doreczenia w postepowaniu sgdowym.

8. PODPIS

Poznan, 22 listopada 2024 r.
Asesor sagdowy Mateusz Kosmowski

ZARZADZENIE

1. Prosze odnotowaé uzasadnienie.
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem prosze doreczy¢:
a. PR,
b. Oskarzonemu wraz z pouczeniem,
c. Obroricy,
d. Petnomocnikowi oskarzyciela positkowego (prywatnego).

Poznan, 22 listopada 2024 r.
9 Asesor sagdowy Mateusz Kosmowski







