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Poznadi, dnia 31 maja 2023 r.

Sad Rejonowy Poznah
Grunwald i Jezyce w Poznaniu

VIII Wydziat Karny
UL Kamiennog6rska 26
60-179 Poznanh

Sygn. akt: VIII K232/23
Dot. Waldemar Sokotowski

Odpowiedz na akt oskarzenia

wraz z wnioskami dowodowymi

Dzialajac jako obrofica Waldemara Sokolowskiego, z powolaniem na udzielone
upowaznienie do obrony, znajdujace si¢ W aktach sprawy, w odpowiedzi na doteczony akt
oskarzenia oraz zobowiazanie Sadu, zakreslone pismem z dnia 19 maja 2023 1. do zlozenia
wnioskéw dowodowych na podstawie art. 167 k.p.k. wnoszg o:

1. zwrocenie sic do kuratora sadowego, celem przeprowadzenia wywiadu
érodowiskowego w miejscu zamieszkania oskarzonego na okolicznos¢
prowadzonego przez Waldemara Sokotowskiego trybu Zycia, poszanowania zasad
wspbliycia spolecznego oraz opinii sasiedzkiej co do osoby oskarzonego,

2. przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze Swiadka
lek. Ryszarda S. , (gabinet ortopedii i chirurgii urazowej: vl. .

Poznat) na okoliczno$¢ ustalenia przebiegn choroby oraz leczenia
urazéw rzekomo powstalych w wyniku zdatzenia majacego miejsce dnia
1 wrzeénia 2022 r. pomigdzy Waldemarem Sokolowskim a Andrzejem C 1,

3. zobowiazanie Ryszarda S przez tut. Sad do przedioienia' potwierdzenia
zaplaty za ushuge lekarsk lub stosownego wydruku NFZ (w wypadku wykonania
badania w tamach umowy 2z NFZ) utzeczywistniajacego realnosé

przeprowadzonego badania na osobie pokezywdzonego oraz przedlozenia
dokumentacji w tym zdjecia RTG, ktore stanowily podstawe do dokonanego

tozpoznania z dnia 2 wrzesnia 2022 1.
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4. pxzeprowadzmie dowodu ptzestuchania bieglego ZMS — Czestawa Zaby na

okolicznoéé¢ poczynionych ustaled w wydanej opinii oraz przeprowadzonych

badad, ktore mialyby potwierdzié poczynione ustalenia ktéra to okolicznoéé ma

donioste znaczenie dla prawidlowego ustalenia stanu faktycznego.

swrocenie sie do whasciwej jednostki Policji celem uzyskania pisemnej informacji

5.
oraz nagrania zgloszenia interwencji, w tym uzyskania zapisu diwigkowego
zgloszenia na okolicznoéé co bylo powodem zgloszenia i czy zglaszajacy
poinformowal dyspozytora 0 istotnych okolicznoéciach zajécia,
6. przeprowadzenia dowodu z nagtania z dnia 1 wrzeénia 2022 «. wskazujacego, na
poptzez wyrwanie

zainicjowanie szamotaniny przez Andrzeja G
oskarzonemn telefonu kométkowego z reki, co wprost zostalo zarejestrowane na

nagraniu.
Uzasadnienie
w Poznaniu doszlo do szamotaniny

pomiedzy Waldemarem Sokolowskim a Andrzejem G . Relacje pomigdzy stronami sg od
dluzszego czasu napicte ze wzgledu na rosnace nieporozumienia w przedmiocie dokonywanej
, przebudowy budynku zlokalizowanego pod w/w adresem bez

Dnia 1 wrzeénia 2022 r. przy ul

przez Andrzeja C:
wymaganych prawem stosownych dokumentéw, co potwierdzil Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego dla miasta Poznania stwierdzajac jednoczeénie nieprawidlowoéci po stronie
Andrzeja G \, ktéry tym samym naruszal prawa wladcicielskie pozostatych wspohwlascicieli
ktérych reprezentowal oskatzony. W nastepstwie zaistnialego incydentu z dnia 1 wrzesnia 2022 r.
pokezywdzony zlozyl zawiadomienie o mozliwosci popelnienia przestepstwa na Komisariacie
Policji Poznaii — Jezyce w Poznanin. W wyniku ptzeprowadzonego postepowania
przygotowawczego Waldemar Sokolowski stanal pod zatzutem naruszenia art. 157 § 1 kk. ~ 4.

naruszenia czynnosci narzadéw ciata (ruchu) na czas dhuzszy niz 7 dni.

Podczas prowadzonego dochodzenia oskarzony skladal liczne wyjasnienia oraz wnioski
dowodc we wskazujac na okolicznos¢ niewypelnienia przestanek z art. 157 § 1 kk. Po pierwsze
nalezy wskazaé, Zze kontakt fizyczny pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym zostal
zainicjowany w wyniku podjecia si¢ przez Andrzeja Gl czynnosci zmierzajacych do zaboru
telefonu komérkowego stanowiscego wlasnos¢ Waldemara Sokolowskiego i ewentualnego
zniszczenia, ktérym to nagrywal przebieg zdarzenia. Na koficu nagrania, stanowiacego zalacznik
do niniejszego pisma, zauwazyé mozna, e inicjacja incydentu nastapila ze strony Andrzeja
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. Wskazaé nalezy, Ze dziatania jakich podjal si¢ oskarzony zmietzaly do odparcia
bezposredniego zamachu na oskarzonego i jego mienie, W tym do odzyskania przedmiotu
telefonu, ktétego zaboru calkowicie bezprawnie dokonal Andrzej 1 .. Réwnolegle sposob
dokumentowania zdatzenia przez filmowanie w zaden sposéb nie byt prowokujacy a nadto
calkowicie dopuszczalny. Powyzsze wynika wprost z treéci nagrania, ktéte podwaza wersje
wydarzedi przedstawiona przez 4wiadka Radostawa Banasiaka z dnia 10 pazdziernika 2022 r.

w ktérych to $wiadek wskazal, ze oskarzony podejmujac si¢ filmowania dziatal prowokacyjnie
podchodzac bardzo blisko pokrzywdzonego oraz kierujac bezposrednio kamerg na twarz A.
G , utrzymujac ja réwnolegle w bliskiej odlegloéci czego niewatpliwie nagranie nie

potwierdza a jedynie dokumentuje iz to Andrzej G! zachowywal si¢ prowokujaco.

Podczas konfrontacji majacej micjsce dnia 1 marca 2023 r. Radostaw Banasiak zeznal,
se w wyniku szamotaniny pomiedzy oskarzonym 2 pokezywdzonym doszlo do rozdarcia
uniformu shizbowego Andrzeja G. \ na rekawie wzdhuz szwu. Powyzsze stoi w oczywiste]
opozydji do dokumentacji fotograficznej wykonanej bezposrednio po zdarzeniu na ktorej widaé,
%e uniform pokrzywdzonego po utarczce jest nienaruszomy oraz nie nosi §ladéw zniszczenia.
Majac powyzsze na uwadze nalezy podkreslic, rozbieznosci jakie wystepuja pomicdzy zeznaniami
Andrzeja G . oraz Radostawa Banasiaka. Oskatzony podczas postgpowania
przygotowawczego wskazywal, ze swiadkowie reprezentuja odmienny i nickonsekwentny plan
wydarzet, jaki mial mieé miejsce dnia 1 wrzesnia 2022 t. przyul "7 w Poznaniu.

Réwnolegle nalezy, poddaé pod watpliwos¢ realnodai i rzeczywistos¢ przeprowadzonego
badania Andrzeja G z dnia 2 wrzesnia 2022 . W tym zakresie oskarzony wskazuje, ze
ewentualne watpliwosci co do autentycznofci twierdzel opisanych w treéci dokumentu z dnia
2 wrze$nia 2022 r. autorstwa Ryszarda S _ mnalezy potwierdzié poprzez uzyskanie
dowodéw potwierdzajacych rzeczywiste przeprowadzenie badania. W tym celu uzyskanie
potwierdzenia zaplaty w formie wydruku z terminala czy paragonu lub odpowiedniego
dokumentu potwierdzajacego udzielenie $wiadczed w ramach NFZ potwierdzi, ze badanie
faktycznie zostalo przeprowadzone w sposéb rzeczywisty poprzez osobiste stawiennictwo
pokezywdzonego w gabinecie lekarskim. Powyzsze ma szczegolne znaczenie dla oceny trafnosci
sporzadzonej w toku postgpowania opinii bieglego ZMS. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, Ze obaj
lekarze stwierdzili uszkodzenie w obrebie stawu skokowego u pokrzywdzonego, jednak

z obserwacji jak réwniez rozméw pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzonym nie wynikalo' aby
pokrzywdzonemu doskwieraly jakies dolegliwosci bolowe w obrebie jakiegokolwiek stawu.
W konsekwencji powyiszego obrona poddaje po watpliwosé rzetelnoéé przeprowadzonego



2 wrzeénia 2022, ktére to stanowilo tez podstawe opinii bieglego z dnia

badania z dnia
| 26 wrzesnia 2022 1.
: Uwzgledniajac powyZsze nalezy zaznaczyé, ze waioskowane dowody zmierzaja od jak
ktory umozliwi tut. Sadowi rozpoznania

odtworzenia stanu faktycznego,
caloksztalt jej okolicznosci.

najpelniejszego

niniejsze) Sprawy
adw. Rafal Jaszczyszyn
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