Sygn. akt VIII K 232/23

PROTOKOL ROZPRAWY GLOWNEJ

Dnia 19 czerwca 2023 1.

Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu Wydzial VIII Karny

sprawa Waldemara Sokolowskiego

oskarzonego z art. 157 § 1 kk

OBECNI:
Przewodniczqcy: asesor sqdowy Mateusz Kosmowski
Protokolant: sekretarz sqdowy Edyta Andraszewska

Prokurator Prok. Rej. Poznari — Grunwald w Poznaniu: ---

Wywolano sprawe o godz. 9:00. Rozprawa odbyla sie jawnie.

Na rozprawe stawili sie:

- oskarzony Waldemar Sokotowski

- obronca adw. Rafal Jaszczyszyn

- oskarzyciel positkowy Andrzej G

- pelnomocnik adw. Maksymilian Bach z pelnomocnictwem od adw. Wojciecha Grzeska

- Swiadek Radostaw Banasiak

Nie stawili sie:

- Swiadek Martyna Lisiecka — nadestata usprawiedliwienie

Obronica wskazuje, iz w tresci zarzutu zawartego a akcie oskarzenia oraz postanowieniu o
przedstawieniu zarzutéw brak doprecyzowania nazwiska pokrzywdzonego.

Obronica wskazuje na wadliwo$¢ postawienia zarzutéw.

Przewodniczacy odczytal pismo Prokuratury z dnia 3 kwietnia 2023 r.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wskazuje, iz w jego ocenie blad w treéci zarzutu

istotnie ma charakter omy%ki pisarskiej.
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Obronica wskazuje, iZ wobec sprostowania treSci a/o zarzut w nim przedstawiony nie

odpowiada zarzutowi przedstawionemu jego mandantowi.

W tym miejscu Przewodniczacy zarzadzil przerwe.

Po przerwie stawili sie wszyscy jak poprzednio.

Przewodniczacy wskazuje, iz omytka w a/o jak i postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw
jawi sie jako oczywista omyltka pisarska. Niezaleznie od powyzszego Przewodniczacy
wskazuje, iz po terminie rozprawy zwrdci sie do Prokuratury Rejonowej celem rozwazenia

sprostowania postanowienia o przedstawieniu zarzutéw.

Obronca wskazuje, iZ w jego ocenie oskarzyciel publiczny w momencie wniesienia a/o utracit

mozliwos$¢ sprostowania omylki pisarskiej w postanowieniu o przedstawianiu zarzutow.

Swiadkowie zostali usunieci z sali rozpraw.

Na sali rozpraw pozostal pokrzywdzony.

Oskarzony podal co do swej osoby (art. 213 k.p.k.):

Imie i nazwisko {(nadto nazwisko panienskie mezatek i wdéw), imiona rodzicéw, miejsce
urodzenia, data urodzenia, miejsce rzeczywistego zamieszkania, narodowosé¢, wyksztalcenie,
zawdd, obywatelstwo, pochodzenie spoleczne, stan rodzinny (liczba dzieci i ich wiek), stan
majqgtkowy, stuzba wojskowa — wlasciwa Wojskowa Komenda Uzupelnien, poprzednia

karalnosé

Dane persconalne jak w akcie oskarzenia k. 90.
Z tym, ze nazwisko panieriskie matki oskarzonego to Skolimowska oraz oskarzony wskazuje,

iz posada 4 dzieci, w tym 3 na jego utrzymaniu.

Przewodniczacy zwiezle przedstawil zarzuty aktu oskarzenia.

Przewodniczacy poinformowal o tresci odpowiedzi oskarzonego na akt oskarzenia.

Oskarzony, uprzedzony o tresci art. 175 k.p.k. oraz pouczony w trybie art. 386
k.p.k., na zapytanie Przewodniczacego, czy przyznaje sie do zarzucanego mu czynu oraz

czy chce zlozy¢ wyjasnienia i jakie, podak:
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Tres¢ aktu oskarzenia i pouczenia zrozumiatem. Do zarzucanego czynu nie przyznaje
sie. Chce zlozy¢ wyjasnienia.
W dniu 1 wrzes$nia 2022 r. przyjechalem na ul. : 0 godzinie 12. Bylem tam
umoéwiony z Mikolajem Budnym po odbiér kluczy. W budynku przy ° znajduja
si¢ 3 mieszkania. Mieszkanie na parterze nalezy do mojego brata. Mieszkanie na poddaszu
nalezy do mojego syna. Z tymi dwoma mieszkaniami zwiazany jest udzial 90/100 w
czesciach wspélnych nieruchomosci. Mieszkanie na pierwszym pietrze jest pana G iz
nimi zwigzane jest 10/100 udzialu w czedciach wspdlnych. Mieszkania byly zakupione na
przelomie 2021/2022. Andrzej G od poczatku dal sie pozna¢ jako osoba nie szanujaca
cudzej wiasnosci. On rozpoczal bezprawna przebudowe swojego mieszkania. Ja bedac
pelnomocnikiem wlascicieli opisanych dwéch mieszkan za- posrednictwem kancelarii
wezwalem pana G do zaprzestania tych dziala. Wobec braku reakcji pana G i
kontynnowania bezprawnych dzialan, zlozylem zawiadomienie do PINB. W skutek tego
przebudowa zostala wstrzymana.

M

1 wrzesnia 2022 r. kiedy przyjechalem na zauwazylem, Ze moje miejsce
parkingowe jest zajete. Co wczesniej zdarzalo sie wielokrotnie. 11 lipca 2022 r. wykonalem
zdjecie nieprawidlowo zaparkowanego samochodu. Wyslalem je do pana G i
poinformowalem, Ze wobec powtarzania sie tej sytuacji bede informowat SM. Tak tez
uczynilem 1 wrzesnia 2022 r. o czym poinformowalem pana G sms-em. Kiedy
czekalem na SM na miejsc przyjechal pan G: i zazadal ode mnie przestawienie mojego
samochodu, ktéry zaparkowalem w sposéb uniemozliwiajac odjechanie temu samochodowi
nieprawidtowo zaparkowanym. Odméwilem zadaniu pana G . Na co on zaczat
zachecac kierowce tamtego samochodu do odjechania omijajac mdj pojazd. Ja stanalem na

chodniku na wysokosci wejscia do willi.

W tym miejscu obrorica przektada fotografie miejsca opisywanego przez oskarzonego.

Ja stanglem w miejscu oznaczonym czerwona strzalka i zaczalem filmowaé przebieg
zdarzenia. W tym czasie pan G: zaszed! mnie do boku i wyrwat mi telefon uderzajac
mnie w czolo, nie wiem czy tym telefonem czy reka. To byto o 12:18 i 38 sek. Wiem to, bo to
zostalo nagrane. W skutek ataku pana G. wylaczylo sie nagrywanie filmu, telefon zostal
wlaczony i odblokowany. Bylem zaskoczony i zdezorientowany. Zazadalem od G

zwrotu telefonu. On zacza} cofaé sie do wejscia do willi, caly czas grzebigc w moim telefonie.

Podazalem za nim zadajac zwrotu telefonu. Bedac przy schodach do wejscia do willi. Pan
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G odwrécil sie do wejScia (w miejscu znaczonym z6ta strzatka). Ja wowczas zlapatem
G w poél, obawiajac sie, Ze ucieknie z telefonem do mieszkania. Drzwi wejsciowe
budynku byly otwarte na osciez, z uwagi na remont. Pan G trzymal telefon w dwoch

rekach, caly czas obshugujac go. Ja staralem si¢ utrudni¢ mu to, przyciagajac jego rece w
okolicach ramion do tulowia. Staralem sie rowniez obchodzi¢ G by wyrwaé¢ mu
telefon. On zastawial sie tylem do mnie. Pan G odrzucit telefon na trawnik przed siebie.
Ja wowczas pusdcilem pana G. i podniostem telefon. Po podniesieniu telefonu
podszedlem w miejsce oznaczone na zdjeciu zielona strzalka i zaczalem sprawdzac czy
nagrania z telefonu nie zostaly usuniete. Wykonatem prébne zdjecie telefonem, by sprawdzié
czy dziala po tym jak zostat rzucony. Bylo to o godzinie 12:19 i 24 sek. To bylo 46 sekund po
tym jak on na mnie napadt. W tym czasie G podszed! do mnie i zaczal zachowywac sie
prowokacyjnie. Zblizal twarz do mojej twarzy i moéwil, ze ja si¢ trzese i si¢ boje. Ja
powiedzialem, Ze jestem zbulwersowany jego zachowaniem. On odpatl ,to pozwdl odjecha¢
moim pracownikom”. Powiedzialem mu, ze nie moze mnie bi¢. On doparl, Ze jedzie na
obdukcje, wskazujgc na swoje przedramiona, na miejsca rzekomych obrazen. Pomimo
deklaracji G nie odjechal, zachowywal sie agresywnie, z zwigzku z czym ja wsiadlem
do mojego samochodu, aby tam oczekiwaé na przyjazd SM. Znajdujac sie w samochodzie
poinformowalem mojego pelnomocnika o napasci pana G . . Ok 13 na miejscu pojawila
sie policja, co bylo dla mnie zaskoczeniem. Zostalem wylegitymowany. Wskazano, ze pan
G zglosil pobicie i zapytano mnie o moja wersje. Okazalem funkcjonariuszom nagranie
napasci na mnie. To zakonczylo interwencje. Policjanci zachecali nas do podania sobie reki.
Ja zapytalem ich czy mam obowigzek przeparkowa samochéd. Powiedzieli, Ze moge tam
sta¢, ale zachecali mnie do postawy ugodowej. Pan G byl zdenerwowany, zadat
sporzadzenia notatki. Policjanci odeslali go na komisariat. Ja wsiadlem z powrotem do
samochodu, aby poczeka¢ na przyjazd SM. Zachowanie G zaczelo eskalowac.
Podszed! do mojego auta, otworzyl drzwi, zazadal, bym wysiadl. Zamknatem drzwi i
zablokowalem zamki, klamki schowaly sie. C . zaczal wali¢ reka w szybe, wyciagnalem
telefon by to nagra¢. Pan G: wowczas odszed! od samochodu. To przestraszylo mnie,
zadzwonilem na SM by przyspieszy¢ interwencje. SM pojawila sie ok 14. Pana G juz
nie bylo na miejscu. Kierowca opla pan Banasiak wowczas mi nieznany zostal ukarany
mandatem karnym w wysokosci 100 z} za blokowanie wjazdu do garazu. Potem odjechalem z
miejsca zdarzenia. Dzialanie G uwazam za bezprawne i niesprowokowane. Stawiane
mi zarzuty uwazam za falszywe oskarzenia. Ja zwracam uwage na obrazenia G. I, im

dalej od zdarzenia, tym deklaruje on ich wiecej. Po odzyskaniu telefonu, on wskazywal
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wylgcznie na przedramiona. O 19 na policji miat juz podbite oko, a kolejnego dnia zwichniety

staw barkowy i skokowy.

Sqd postanowil

na podstawie art. 38981 k.p.k. odczyta¢ wyjasnienia na k. 38, celem uszczegélowienia.

Odczytano k. 38.
Tak wyjasnialem. Podtrzymuje to.

Na pytanie pelnomocnika oskarzyciela positkowego:

Sprawa przed PINB jest w toku. Zwracalem sie na jakim ona jest etapie. Wciaz nie ma
decyzji ostatecznej. Nie zostalem poproszony o przeparkowanie auta. Pan G zazadat
tego, ale ja odméwilem, bo chcialem mie¢ dowéd dla SM. Ja na nieruchomosci bylem sam, a
panowie byli we dwdjke. Ja zrobilem zdjecie tego pojazdu, wyslalem je panu Andrzejowi. Ja
korzystam z tego garazu, badZ podjazdu przed nim za kazdym razem gdy jestem w
nieruchomos$ci. Pan Andrzej zaszed! mnie z boku, to wida¢ na moim nagraniu. Na nim widaé
tez jak on prawa reka zagrabia ten telefon. W przedmiocie tego ataku G 1 na mnie toczy
si¢ sprawa przed tutejszym sadem z oskarzenia prywatnego. Ja nie bylem na obdukgji, ale
kiedy G zm6wit 6 swoich obrazeniach, ja réwniez zauwazylem zadrapania na swoich
rekach. Udokumentowalem to fotografia. Nie zdarzylem nagra¢ jak pan G ; uderza w

szyby mojego samochodu, nagratem tylko jak odchodzi.

Wylacznym celem mojego kontaktu fizycznego z G’ * bylo odebranie mojego telefonu,
ktdry jest moim narzedziem pracy. Na telefonie précz moich danych prywatnych znajduja sie

atrybuty dostepu do moich danych sluzbowych systeméw informatycznych danych Klientéw.

Na pytanie obroncy:

Pan G w lipcu 2022 r. formulowal pod moim adresem zarzuty stalkingu oraz wlamania
do jego lokalu. Ja nagrywajac samochéd stalem wilasciwie nieruchomo. Balem sie, Ze podczas
omijania mojego samochodu moze on zosta¢ uszkodzony. Ja nie datem pretekstu panu
G do ataku na mnie, to byla sprawa miedzy mng a kierowca opla. G nie chcial
mi zwrécic telefonu, on w nim grzebal. Ja nie wyrazalem zgody by mi go zabral, bylem
zaskoczony, to byla nagla sytuacja. Nie widzialem zadnych obrazef u Gl , W tym na

rekach ani Zadnych uszkodzen odziezy. Ja go za odziez nie szarpatem.
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Na pytanie pelnomocnika oskarzyciela positkowego:
W odniesieniu do tych zarzutéw o stalking i wlamanie, ja nie wiem by toczylo sie

jakiekolwiek postepowanie.

Przewodniczacy zarzadzil postepowanie dowodowe oraz pouczyl oskarzonego o
przyshuigujacym prawie zadawania pytan osobom przesluchiwanym oraz skladania

wyjasnien co do kazdege dowodu (art. 38682 k.p.k.).

Swiadkéw wezwano na sale rozpraw. Przewodniczacy uprzedzil swiadkéw o
odpowiedzialnosci za zlozenie filszywych zeznan oraz pouczyl o tresci art. 182, 183 i 185
k.p.k. Zapytani o imiona, nazwiska, wiek, zajecie, karalnos¢ za falszywe zeznanie (art.
19081 k.p.k., art. 19181 i 2 k.p.k.) oraz stosunek do stron podali:

Andrzej G — lat 39, dentysta, niekarany, obcy

Radostaw Banasiak — lat 42, elektromonter, niekarany, obcy

Swiadkéw wobec braku sprzeciwu obecnych stron Sad postanowil przestuchaé¢ bez
przyrzeczenia.
Swiadkéw usunieto z sali rozpraw, a nastepnie kazdego $wiadka wezwano na sale

osobno i przestuchano w niecbecnosci tych swiadkow, ktorzy jeszcze nie zeznawali.

Staje Swiadek Andrzej G i zeznaje:
1 wrze$nia 2022 r. przy miala miejsce przebudowa instalacji elektrycznej

prowadzonej przez zespél elektrykéw wg planu. Prace odbywaly sie wewnatrz lokaly,
zgodnie z prawem, bez lamania prawa. Jestem po kontroli PINB. Tego dnia zostalem
poinformowany przez oskarzonego, ze opel zastawil wjazd do jego garazu. To bylo zdjecie i
sms. Ja bedgc w pracy prébowatem zadzwoni¢ do pana Waldemara, by przeprosic i wyjasni¢
sytuacje telefonicznie, ale nie udalo mi sie dodzwoni¢. Wobec faktu, ze mam blisko z pracy
na ! ;, a mialem przerwe, podjechalem na miejsce. Udalem sie do lokalu do pana
Radoslawa, on powiedzial, ze Zle postawil samochdd, przeprosil pana Waldemara i chcial
przestawi¢ samochdd. Spotkat sie z odmowa pana Waldemara, ktéry oswiadczyl, ze czeka na
SM. Ja zszedlem z panem Radostawem na dé} i chciatem porozmawiac z panem Waldemarem
celem wyjasnienia sytuacji. Wobec faktu, ze oskarzony mial juz wykonany dowdd tego
wykroczenia, poprosiliSmy by przestawil to auto i umozliwil panu Radoslawowi powrét do

domu. Pan Waldemar zignorowal nasze prosby i koncentrowal sie na nagrywaniu calej
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sytuacji. Wobec braku mozliwosci skomunikowania sie z panem Waldemarem, ja podszedlem
do niego, a on trzymat telefon wprost przed moja twarza. Ja chwycilem ten telefon, zabierajac
go sprzed mojej twarzy, ale nie dotykajac jego ciala. Oskarzony stracil panowanie nad sobg i

rzucit sie na mnie. Prébowat mnie obezwladnié, wywréci¢, szarpat mna.

Na pytanie Przewodniczacego:

Ja rzeczywiscie trzymalem telefon oskarzonego w reku, ale nie grzebalem w nim.

Sytuacja byla dynamiczna, ja si¢ balem, bo zostalem napadniety przez tego pana z tak blahej
przyczyny. Po tej szamotaninie oddatem mu telefon do jego rgk. Widzac moje obrazenia i to
co sie stalo, zadzwonilem na policje i zglosilem te sytuacje. Ja poinformowaltem oskarzonego,
ze oczekujemy na przyjazd policji. Przyjechal patrol, zostaliSmy wylegitymowani.
Funkcjonariusze nalegali na pojednanie. My staliémy na trawie, na nieréwnym pedtozu i tam
doszto do eskalacji agresji. Nie wiem skad bierze sie negatywne nastawienie pana Waldemara
wobec mnie. Utrudnia mi korzystanie z czesci wspélnych nieruchomosci. Oskarzony ztozy}
mi kiedys oferte kupna mojego lokalu, ja odméwilem i od tego momentu pogorszyly sie nasze

relacje sasiedzkie.

Na pytanie pelnomocnika oskarzyciela positkowego:

Z uwagi na doznane obrazenia ani moglem wykonywacé pracy przez okres ok 10 dni. Moglem
tylko poprzestawia¢ pacjentéw. B6l towarzyszyl moim obrazeniom, stosowalem s$rodki
farmakologiczne. To byl dla mnie duzy szok, duze przezycie. Na zdjeciach zalaczonych do

pisma z dnia 2czerwca 2023 r. wida¢ postawe oskarzonego po zdarzeniu.

Na pytanie obroncy:

Ja mialem kontrole z PINB. Nic nie wiem o wstrzymaniu administracyjnym prac. Nie
odpisalem na sms-a oskarzanego, pojechalem na miejsce po tym jak nie odebral. Oskarzony
caly czas trzymat telefon, podejrzewam, ze nagrywal. Ja dokladnie nie pamietam jak
oskarzony trzymal telefon, prawdopodobnie na wyciagnietej rece przed twarzg. Ja
podszedlem do oskarzonego, Zeby wyjasni¢ sytuacje, on mnie ignorowal. Moim zdaniem nie
mozna komus trzymac tak blisko telefonu przed twarza, jak on mnie. Ja podszediem do
oskarZonego i ja stanalem w takiej odleglosci od tego telefonu. Pewnie mégtbym, stanaé dalej
od tego telefonu. Telefon zabralem, bo on byl bardzo blisko mojej twarzy, to zachowanie

oskarzony byto prowokacyjne. Prowokacja oskarzonego polegala na tym, Ze on ignorowat
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nasze prosby. Oskarzony nie wyrazal zgody na to, bym zabral jego telefon. Z mojej
perspektywy oskarzony rzucit sie na mnie. Nie chcialem mu zabra¢ telefonu na stale, nie
chcialem ucieka¢. W zadnym momencie nie zastosowalem przemocy fizycznej wobec
oskarzonego. Ja zabierajac telefon nie dotknelam rak, ani glowy oskarzonego. Nie pamietam
w jakiej pozycji byt telefon, chyba w pionowej. Na miejscu zdarzenia przez chwile mogt by¢
jeszcze pan Budny. W nieruchomosci précz pana Radoslawa mogl by¢ jeszcze jego
pracownik, Ja nie rozmawialem z panem Radoslawem o innych $wiadkach zdarzenia. Ja pana
Radostawa widzialem po tym zdarzeniu tylko na policji. Pana Waldemara i pana Radostawa
widzialem 2 wrzes$nia rano. W ZMS na obdukcji bylem dwukrotnie. Po raz pierwszy bylem
na badaniu 2 wrze$nia, poZniej bylem jeszcze raz, po wizycie u ortopedy, dowiozlem
dokumentacje. Fotografii obrazen wykonywatl biegly z ZMS podczas pierwszej wizyty. Na
pierwszym badaniu zbadano prawa kornczyne gorng i dolng. Temblak i orteze zaczatem nosic¢
po wizycie u ortopedy, ktéry zalecit mi to, ja to nositem ok 10 dni. Ja poruszalem sie w tej
ortezie calymi dniami za wyjatkiem sytuacji, w ktérych musialem ja zdjaé. Druga wizyta u
bieglego wymagala w mojej ocenie zdjecia ortezy, nie pamietam czym to byto podyktowane,
widocznie zaleceniami. Ja do ortopedy umoéwilem si¢ prywatnie. Ja tego ortopede znalem i
znam prywatnie, jest to znajomy mojege ojca, umowilem sie do niego bo jest dobrym
specjalist3. Mdj ojciec z tym ortopeda organizowali turnieje lekarskie w tenisa, ja w nich
bratem udzialem, w niektorych. Bedac nastolatkiem doznalem urazu stawu skckowego grajac

w koszykowke.

Na pytanie oskarzonego:

Oskarzony utrudnia mi dostep do cze$ci w piwnicy.

Na pytanie pelnomocnika oskarzyciela positkowego:

Nie znam prywatnie prof. Zaby.

W tym miejscu Przewodniczacy zarzadzit przerwe.

Po przerwie stawili sie wszyscy jak poprzednio.

Sqd postanowit
na podstawie art. 39181 k.p.k. w zwiazku z art. 394 § 2 k.p.k. ujawni¢ zeznania na k. 2-3, 75-
77.
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Oskarzony wyjasnia uzupekniajgco:

Nawigzujac do wypowiedzi pokrzywdzonego w kontekscie zdjecia mnie z otwarta szyba w
aucie, wyjasniam, iz by} to upalny dziend, Ja poruszam si¢ samochodem elektrycznym, a
bateria jest nawage zlota, ja po prostu chlodzitem sie. 2 wrzesnia rzeczywiscie siedzialem w
samochodzie przed nieruchomos$cig, a pan G robil mi zdjecia i podchodzil do
samochodu. Ja nie przeszkadzalem mu w tym, nie zabralem jego telefonu. 2 wrzesénia
pokrzywdzony ubrany byl lekarskie ubranie robocze, takie same jak dnia poprzedniego, nie

kulal. Byl zadowolony, u$miechat sie.

Staje Swiadek Radoslaw Banasiak i zeznaje:

To bylo 1 wrzesnia 2022 r. ja przyjechalem na miejscu robét po rozpoczeciu roku szkolnego
dziecka tj. po 11. Nie bylo wolnego miejsca parkingowego, a wobec faktu, iz od pana
G uzyskaliSmy informacje, Ze moZzemy parkowac¢ na podjezdzie do garazu, ja wlasnie
tam zaparkowalem. Wybralem zarosniety garaz, ktoéry wygladal na nieuzywany. Udatem sie
do budynku i zaczalem si¢ przebiera¢ przy oknie, kiedy zauwazylem, ze oskarzony
zablokowal mdj samochéd. Stwierdzilem, ze wyjde i zapytam czy moge tu sta¢, ewentualnie
przeparkuje samochéd. Oskarzony powiedzial, Ze jak stoje nie na swoim miejscu to musze
ponies¢ kare, iz dzwoni na SM. On mnie nagrywal telefonem. Oskarzony by}l bardzo
agresywny, nie reagowal na moje propozycje przestawienia samochodu. Stwierdzitem, ze ide
pracowac, poczekam na SM i przyjme ewentualny mandat. Po jakims$ czasie przyjechat pan
Andrzej i powiedzial, zebym zszed! na dét przeparkowac¢ samochéd. Zeszliémy, oskarzony
byl nadal agresywny, nadal nas nagrywal, nie umozliwil przestawienia samochodu.
Oskarzony i pokrzywdzony wdali si¢ w emocjonalna rozmowe, oskarzony ordynarnie
przystawiat telefon do twarzy pana Andrzeja. Oni stali do mnie ukosem. Ja widziatem jak pan
Andrzej prébuje reka przesunaé telefon sprzed swojej twarzy. Ten telefon w pewnym
momencie wypad} na ziemie, chyba na chodnik. Oni stali na skraju chodnika i trawnika.
Kiedy telefon wypadl, oskarzony rzucil sie na pana Andrzeja. Oskarzony zaczal szarpaé pana
Andrzeja za prawa reke. Ja podszedlem do niech, zeby ich rozdzieli¢. Oni nie dali sie
rozdzieli¢ i przesuneli sie w glab trawnika. Podszedlem jeszcze raz, zeby ich rozdzielié,
wowczas udalo mi sie to. Ja krzyknalem do oskarzonego, Zeby sie uspokoil. Myslalem, ze
ruszy na mnie, ale odpuscil. Mnie si¢ wydaje, Ze oskarzony trzymal ten telefon, a
pokrzywdzony uderzal w niego reka i ten telefon wypadt oskarzonemu z reki. Ja nie
widzialem jak sie dzialo z tym telefonem po upadku. On chyba tam lezat. Po rozdzieleniu ich,

chcialem panu Andrzejowi poméc, bo on byl w pozycji prawie lezacej, zeby wstat i otrzepat
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sie z kurzu. Po chwili pan Andrzej stwierdzil, ze zadzwoni na policje, a ja péjde wykonywac
swoje obowiazki. Kiedy przyjechat patrol policji ja zszedtem do nich i opowiedzialem calg
historie. Policja starala sie ugodzi¢ mezczyzn, méwili oskarZonemu, zeby wypuscil moj
samochdd, ale on sie nie dat przekona¢. Po odjezdzie policji wrécitem do lokalu i czekalem
na SM. Kiedy przyjechala SM zszedlem na dél, dostalem mandat, zaplacitem go i wrécilem

do pracy.

Na pytanie Przewodniczacego:

Ja dla pokrzywdzonego wykonywalem prace 2 albo 3 dzien, z oskarzonym nigdy nie
rozmawiatem. Po przyjezdzie policji, pokrzywdzony pokazywal prawa reka policji i na niej
mial zadrapanie. Widzialem go tez nastepnego dnia, bo przyjechal do nas i kazal nam
pracowac dalej. Byl wtedy ubrany po cywilnemu. Nie widzialem u niego innych obrazen.

Pokrzywdzony stal przy swoim samochodzie, nie wadzilem, aby kulal.

Na pytanie obroricy:

Kiedy pierwszy raz zobaczylem oskarzonego, on trzymat telefon tak, jakby cos nagrywat. On
byl wtedy 2 m ode mnie. Nie tak bliskc jak do pana Andrzeja. Kiedy na miejsce przyjechat
pan Andrzej, ja stalem przy samochodzie i nie widzialem ktéry z panéw podchodzil do
ktérego, sytuacja byla dynamiczna. Moment wytracania telefonu z reki widzialem z
odlegloéci 4 m. Nie mam zadnej wady wzroku. W pewnym monecie zadzwonila do mnie
zona, zebym gdzie$ podjechal, powiedzialem o tym oskarzonemu, ale on mnie nie wypuscit i
zona musiala poradzi¢ sobie sama. Ja tego dnia pracowalem do 16. Bylo ze mna dwdch
pracownikéw, ale oni przez wiekszo$¢ czasu byli w lokalu, nie widzieli tej sytuacji, ale
styszeli awanture. Oni robili swoje, ja nawet nie pytalem czy patrzyli przez okno. My tego
dnia robiliémy pokéj, ktéry byt po drugiej stronie budynku, z ktérego nie wida¢ ulicy na
ktérej dziata sie sytuacja, przy czym my mieliémy taki pokéj socjalny z oknem wychodzacym
na te ulice i nie wykluczam, zZe ktéry$ pracownik mog} co$ widzie¢. Nie wydaje mi sie, aby w
momencie zdarzenia ktéry$ z moich pracownikéw stal na schodach. Kiedy pomagalem sie
panu Andrzejowi ogarna¢ nie przygladatem mu sig, wiec nie widziatem zadnych siniakéw. Po
dniu zdarzenia widzialem pana Andrzeja tylko nastepnego dnia. Powiedzial wéwczas, ze byl
na obdukcji. To bylo ok 7:00. Teraz nie jestem pewny, Ze on powiedzial czy na tej obdukcji
by} czy, Ze na nia pojedzie. Nikt z uczestnikéw zdarzenia nie przeklinal, nie by}l wulgarny.
Oskarzony byt tak roztrzesiony i nerwowy, Ze nie wiem czy ten telefon sam by nie wypad},

ale to uderzenie w niego pana Andrzeja pewnie w tym pomoglo. Pan Andrzej mial zaslonieta
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twarz telefonem i pewnie to bylo powodem wytracenia telefonu z reki. Pan Andrzej mégt sie
czu¢ zagrozomy tg sytuacjg. Ja nie kojarze, by oskarzony zadal zwrotu telefonu od pana

Andrzeja.

Na pytanie oskarzonego:

Ja nastepnego dnia widziatem oskarzonego, on przyjechat z eklektykiem, bo nie miat pradu w
czesci lokalu. Ja wtedy wyszedlem na klatke, bo kto$ nam wiaczy} prad i wtedy zobaczylem
oskarzonego z elektrykiem. Tego dnia oskarzony réwniez byl nieuprzejmy, powiedziatam, ze

my robimy co chcemy, to on tez bedzie robil, kiedy bedzie prad powiedziat mi elektryk.

Sqd postanowil

na podstawie art. 39181 k.p.k. odczyta¢ zeznania na k. 14-15, 78-80, celem uszczegélowienia.

Odczytano k. 14-15.

Tak zeznawatem. Podtrzymuje to. Z tym, Ze sytuacja miala miejsce 1 wrzesnia, a nie 1
pazdziernika jak powiedzialem na policji. Po odczytaniu moich poprzednich zeznan, ja
przypominam sobie, Ze po tym jak pomoglem panu Andrzejowi wstaé, patrzyliSmy na jego
prawa reke i byla ona zaczerwieniona, posiniaczona.

Odczytanc k. 78-80.

Tak zeznawalem. Podtrzymuje to.

Na pytanie obroncy:
Ja nie wiem w ktdrej rece oskarzony trzymat telefon. Pan Andrzej probowal odsuwaé ten
telefon lewq reka, a oskarzony chwycit go za prawa reke. Podkreslam ponownie, Ze sytuacja

byla dynamiczna, chaotyczna i ciezko powiedzie¢ ktéry do ktérego podchodzit w danym

mommencie.
Swiadek Andrzej G™ aje ponownie i zeznaje uzupelniajaco:
2 wrze$nia ja bylem na ~ w normalnych ubraniach. Bylem jeszcze przed obdukcja.

Zdecia wykonywalem z odleglosci, bo batem sie oskarzonego.

Sqd postanowit
na podstawie art. 167 k.p.k. dopusci¢ dowdd z fotografii zalaczonych do pisma pelnomocnika

oskarzyciela positkowego z dnia 2 czerwca 2023 r., zdjecia przedlozonego przez obrofice w
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toku dzisiejszej rozprawy, z korespondencji mailowej pism oraz korespondencji sms-owej
zalaczonych do pisma oskarzonego z dnia 24 stycznia 2023 r. na okolicznosci objete

zarzutem.

Przewodniczacy zakreslit 7-dniowy termin na wzajemne ustosunkowanie sie stron do

whnioskéw dowodowych i skladanie dalszych wnioskoéw dowodowych.
Sqd postanowil
na podstawie art. 40481 k.p.k. odroczy¢ rozprawe do dnia 28 wrzesnia 2023 r., godz. 9:00,
sala 7.
Obecni przyjeli termin do wiadomosci i stawia sie bez odrebnych zawiadomien.

Zakonczono o godz. 12:20.

Przewodniczqcy Protokolant
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ZARZADZENIE

Prosze:
1. notowac termin 28 wrzesnia 2023 r., godz. 9:00, sala 7
zawiadomi¢ oskarzyciela publicznego wokanda

wezwa¢ $wiadka Martyne Lisiecka, Czestawa Zabe

AW oN

zwr6ci¢ sie do Kp Jezyce o nadeslanie pisemnej informacji co bylo powodem
zgloszenia w dniu 1 wrzesnia 2022 r. na ul. Litewska 16 oraz jezeli KP dysponuje,
nadestanie nagran zgloszenia interwencji i samej interwencji.

5. do terminu lub z korespondencja

Poznan, dnia 19 czerwca 2023 r.
ASESOR SADOWY

Zarzadzenie wykonano dnia ........ccceceeverneevernennneecennenns I.
SEKRETARZ SADOWY
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