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Poznan, 03.03.2023
Waldemar Sokotowski
ul.’

Poznan

Do: Prokuratura Rejonowa Poznani-Grunwald w Poznaniu
ul. Solna 10
61-736 Poznan
Za posrednictwem: Komisariat Policji Poznani-Jezyce
(prowadzaca asp. Joanna Frackowiak)
ul. Kochanowskiego 16

60-846 Poznari

Sygn. Akt: D.1.56011.23.2022.JF

WNIOSEK PODEJRZANEGO
O UMORZENIE POSTEPOWANIA PRZYGOTOWAWCZEGO

W oparciu o zebrany materiat dowodowy, na podstawie art. 9 § 2 kpk orazart. 17 § 1i 2 kpk wnosze o
umorzenie postepowania przygotowawczego o przestgpstwo okreslone w art. 157 § 1 kk.

Uzasadnienie

W toku postgpowania zebrano materiat dowodowy, ktérego najistotniejszq czes¢ stanowig
niewatpliwie:

* nagranie przedstawiajace miejsce i uczestnikéw zdarzenia bezposrednio przed incydentem,

" zeznania AndrzejaG' " iRadostawa Banasiaka odnosnie okolicznosci przed, podczas i po
incydencie,

® pisemne o$wiadczenie podejrzanege odnosénie okolicznoéci przed, podezas i po incydencie,

= obdukcja lekarska Andrzeja G! wykonana po incydencie.

Ponad wszelkg watpliwodé uznaé nalety, ie przedstawione przez podejrzanego nagranie nie tylko
przeczy wersji zdarzeri przedstawionej przez Andrzeja Gl. . i Radostawa Banasiaka, co do
okolicznosci poprzedzajacych rzekoma napas¢ podejrzanego, ale przede wszystkim dokumentuje i
dowodzi, ze to podejrzany padt ofiarg napasci ze strony Andrzeja G'
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Jui tylko ten sam fakt w potaczeniu z dalszg czedcia zeznari Andrzeja G 3 na temat zaboru mienia
{telefonu komérkowego) podejrzanego wyczerpuje znamiona art. 25 § 1 kk.

Nagranie przedstawione przez podejrzanege obala i obnaza jako nieprawdziwe wszystkie zeznania
zlozone w sprawie przez Andrzeja Gl © 3 | Radostawa Banasiaka na okolicznosci bezposrednio przed
i w momencie rozpoczecia napasci, tym samym kazac krytycznie spojrzet na ich wiarygodnosc w
zakresie opisania dalszego przebiegu zdarzen. Szczegéinego podkreslenia wymaga tutaj fakt, ie
zaprzestanie nagrywania sytuacji byto bezposrednim wynikiem bezprawnego dziatania Andrzeja
Gi -~ (napaéé na podejrzanego i zab6r jego mienia), kt6ry to Andrzej G obecnie stara si¢ ze
swojego bezprawnego zachowania wywie$c korzystne dla siebie skutki.

Ponadto tre$¢ samych zeznafh Andrzeja G .. i Radostawa Banasiaka ztoionych bez udziatu
podejrzanego we wrze$niu 2022 jest nie tylko diametralnie rézna i wzajemnie sprzeczna, ale przede
wszystkim ulegla ona kluczowym zmianom podczas przestuchania z udziatem podejrzanego w dniu 1
marca 2023.

We wrzedniu 2022 Andrzej Gl.". _. zeznaje o sobie jako osobie stojgcej z telefonem podejrzanego w
rgce (,fa tylko statem i trzymalem jego telefon aby nie upadt na ziemig. Po chwili cofnglem sig i oddatem
mu jego telefon”), a Radostaw Banasiak zeznaje o Andrzeju Gi Jlezacym na ziemi bez telefonu (,Ja
nie widzialem aby Pan Gl..... > wyrwat mu ten telefon tylko widziatem jak on upadi na ziemig. W tym
momencie ten mezczyzna rzucit sig z rekami na Pana G.. ., chwycif go za reke i ramig¢ w wyniku
czego Pan G.... zupadf na ziemie”; ,,Pan Andrzej w zaden spos6b nie zareagowai, zostat powalony na
ziemie, leiat na ziemi i prébowal sie chronic”).

Nic zatem dziwnego, e przestuchanie z udzialem podejrzanego w marcu 2023 obaj panowie
wykorzystali jako okazje do zblizenia swoich stanowisk. W konsekwencji Andrzej Gi__..~ nie jest juZ
pewien czy jednak nie lezat (, nie pamigtam czy mnie Pan Waldemar wywrdcit”), a Radostaw Banasiak
nabiera watpliwoéci odnoénie miejsca znajdowania sie telefonu (,telefon lezat wowczas na ziemi. Nie
jestem tego pewien”) oraz ,doprecyzowuje” lezenie Andrzeja G. . ha ziemi, ktére moina
sparafrazowat stowami ,troche pies, troche wydra, co$ na wzér widra” (,lezaf w pozycji bocznej
wykreconej, brzuchem do dotu”; ,to byla pozycja skulona obronna, nie lezaf na plasko, to byta pozycja
potleiqca na ziemi®; , nie zeznatem, ie Pan Andrzej lezot na ziemi i prébowal sig chronic, dla mnie
pozycja obronna skulona nie jest pozycjq stojqcq, leiqc nizej prébowat si¢ podnosic”; ,nie byta to
pozycja leiqca na wznak, ale musiatem uwazac aby nie nadepngc pana Andrzeja”).

Pomimo tych wysitkéw Andrzeja G.. - i Radostawa Banasiaka ich zeznania nadal s3 wzajemnie
sprzeczne. Andrzej G . .- zapewnia o rzucaniu przez podejrzanego inwektyw, a Radostaw Banasiak
zaprzecza aby podejrzany byt wulgarny. Szczegbine znaczenia ma jednak rozbieinoé¢ odnosnie
kluczowej dla oceny zachowania podejrzanego kwestii tego gdzie znajdowat sig jego telefon. Andrzej
Gl .. twierdzi, ze trzymat go swoich rekach, co sam podejrzany réwniez potwierdza. To bytaby mocna
przestanka do uznania, se dziatania podejrzanego byly motywowane checia odzyskania swojej
wiasnosci. Okoliczno$é te moizna by uznaé za bezsporng, gdyby nie zeznania Radoslawa Banasiaka,
ktéry raz twierdzi, ze telefon lezy na ziemi, a innym razem nie wyklucza, ze podejrzany podnidst go z
ziemi przed swoim atakiem. Ta druga wersja jest jednak o tyle klopotliwa, ze wéwczas niezrgcznie
bytoby podejrzanemu ciggna¢ AndrzejaGi . iwoma rekoma, jak zeznaje Radostaw Banasiak, skoro
w jednej z nich trzymal telefon. Radoslawowi Banasiakowi zalezy po prostu na przedstawieniu
podejrzanego jako cztowieka oszalatego i nie panujacego nad sobg, bo ktéz inny mégiby wezwac Straz
Miejska do jego Zle zaparkowanego samochodu?

Zresztg o ile zeznania Andrzeja G _. . zdaja sie by¢ bardzo oszczedne, ogélne i nakierowane na wiare
w site dowodu w postaci obdukgji lekarskiej, o tyle Radostaw Banasiak przyjat na siebie rolg



pozytecznego naiwnego, ktéremu w udziale przyszto ,uwiarygadnia¢” ujawnione podczas badania
lekarskiego obrazenia starajac si¢ je polaczyé z opisywana sytuaciy. Nie zwaizajac wiec na
odpowiedzialno$¢ za skladanie fatszywych zeznari, Radostaw Banasiak folguje swojej wyobrazni
starajac sie jak najbardziej obcigzy¢ podejrzanego. Mamy wiec w jego zeznaniach sceny niezwyktego,
niesprowokowanego i bezinteresownego bestialstwa podejrzanego i obraz ofiary, ktéra tylko dzieki
Jjego bohaterskiej postawie wyszla ze zdarzenia zywa choé ,z prawie zlamang rekg”, posiniaczony i w
podartym ubraniu (,reka ktérq szorpaf ten mezczyzna miata zodropania i byta zasiniona. Oglqdalismy
wielokrotnie reke, to byla prawa reka patrzqc czy nie jest ztamana”; , kitel byt rozdarty na rekawie,
wzdfui szwu”). Trzeba w tym miejscu jeszcze raz podkreslic, ze wiarygodnos¢ Swiadka Radostawa
Banasiaka powinna by¢ oceniana w kontekicie ukarania go w tym dniu mandatem karnym po
zgtoszeniu dokonanym przez podejrzanego. Dlarzego $wiadek Radostaw Banasiak pozwala sobie na tak
daleko idace falszerstwa? Odpowied? znajduje sie w jego zeznaniach. Radoslaw Banasiak jest
przekonany, ze podejrzany nie dokumentowat miejsca zdarzenia po incydencie {,Czy moze Pan opisa¢
maoje [tj. podejrzanego] zachowanie po zdarzeniu $wiadek zeznaje — nie ulegto zmianie tylko juz Pan
Sokotowski nie filmowat nas”).

Myslg, ze to dobry moment na uzupetnianie powyiszego obrazu dwoma zdjeciami Andrzeja G/
zrobionymi o godzinie 12:19.42 czyli jedna minute i 4 sekundy po momencie zarejestrowanej napasci
AndrzejaGl © = na podejrzanego, kidre zataczam do niniejszego wniosku {dowody 11 2). 53 to zdjecia
osoby chwile wczesniej rzekomo lezacej na ziemi, ciagnigtej 2,5m po trawniku, podpierajacej sie
kolanem, szarpane] za rekaw, ktdry od tego szarpania sie urwat, majacej prawie ztamang prawg reke
dodatkowo posiniaczong na calej dtugosci.

Na marginesie nalezy dodaé, ze dokfadna analiza materiatu dowodowego w postaci przekazanego
przez podejrzanego do akt sprawy w dniu 26.01.2023 nagrania wskazuje, ze w chwili zajscia Andrzej
Gl ... niat na sobie chodaki, kt6rych z6tte mocowanie pigty przerzucone iest na przéd w taki sposéb,
Ze nie utrzymuje stopy w bucie. Do$¢ dziwne jest, ze tak gwattowne sceny powalania na ziemie,
szarpania i ciggnigcia po ziemi na dystansie 2,5m przy jednoczesnym zapieraniu sie ofiary i szorowaniu
nogy o podtoze jakie przedstawit Radostaw Banasiak, nie doprowadzity do tego, ie Andrzej G!' -~ po
napasci nie pozostat bez obuwia, o czym 2aden z zeznajycych nie méwi.

Zalosnemu obrazowi zmaltretowanej w ciagu , kilkunastu sekund” ofiary przeczy réwniez zachowanie
przybylego na miejsce zdarzenia patrolu policji, ktéry po wystuchania Andrzeja GI-. - i Radoslawa
Banasiaka oraz zapoznaniu sig z okazanym przez podejrzanego nagraniem nie podijat zadnych dalszych
czynnoéci, poprzestajac na werbalnym zacheceniu stron do zazegnania konfliktu. Oczywista nieprawdg
jest twierdzenie Radostawa Banasiaka, fe podejrzany nie wykonywat polecer policjantéw, gdy:
dysponujq oni $rodkami niezbednymi do egzekwowania swoich polecer, a przeciez w tym przypadku
ich nie uzyli.

Podsumowujac, zeznania Andrzeja Gi -~ | Radostawa Banasiaka sg jedynymi dowodami
obcigzajgcymi podejrzanego, a takze jedynym ogniwem taczacym podejrzanego z przedstawiong
obdukejg lekarskq. Z uwagi na wykazang oczywistg nieprawdziwo$c, sprzeczno$¢ i brak wiarygodnosci
tych zeznart przedstawiony w sprawie dokument obdukgji lekarskie] nie moze by¢ uznany jako dowéd
winy podejrzanego. Podejrzany nie zaprzecza przy tym, ze u Andrzeja G 2 moglo dojé¢ do jakichs
powierzchownych obrazeri w wyniku podjetej przez podejrzanego obrony kaniecznej nakierowanej na
odzyskanie zagarnigtego przez Andrzeja Gl.. .. wigczonego/odblokowanego  telefonu
kamérkowego, ktéra ograniczyta sig do objecia Andrzeja Gl-_ _. . wpot obejmujac réwniez jego rece,
w chwili gdy ten obrdcit sig do podejrzanego tylem zastaniajgc przed podejrzanym trzymany przed sobg
w rekach wiaczony/odblokowany telefon, w ktérym bezposrednio przed prébg jego odzyskania
»grzebat’ nie reagujac na zgdanie jego zwrotu (jako dowéd zataczam przypadkowo wykonane podczas
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szarpaniny o godzinie 12:18.44 zdjecie - dowdd 3). Zreszta sam podejrzany réwniez odniést obrazenia
na swoich przedramionach w postaci otaré, ktére udokumentowat na zalaczonych fotografiach
wykananych w dniu 1 wrzeénia o godzinie 12:31 i 16:48 (dowdd 4 i 5). Podjete przez podejrzanego
dzialania byty bezpo$rednim nastgpstwem napasci dokonanej przez Andrzeja Gl. ... * w wyniku ktérej
uderzonemu w gtowe podejrzanemu zagrabit on telefon i nakierowane byty ze strony podejrzanego na
odzyskanie mienia po wczesniejszym wezwaniu do jego zwrotu (.jak Pan poprosit o zwrot to nie
zauwazyl, Ze telefon lezy na ziemi” — $wiadek Radostaw Banach) przy uzyciu adekwatnych do sytuacii i

niezbednych dla osiggniecia celu Srodkéw.

W tej sytuacji jedyna wersja zdarzeri opartg na zebranym materiale dowodowym, wewnetrznie spéjna,
logiczng, wiarygodng i zgodna z zasadami doswiadczenia Zyciowego jest ta zawarta w pisemnym
oswiadczeniu podejrzanego datowanym na 24 stycznia 2023.

Na koniec pragne zwréci¢ uwage, Ze najczgstszymi przyczynami skiadania fatszywych oskarier i zeznan
59, oprécz checi zysku, cheé zemsty (np. ukarany mandatem chce zemsci¢ sig na osobie skladajacej
doniesienie) oraz che¢ obrony wiasnej osoby (osoba popetniajjca przestgpstwo, oskarza inna, by

unikna¢ odpowiedzialnoéci) /rédto: hitp://wariograf.com.pl/.

m samy whiosek o umorzenie po. wania jest zasadny | konieczny,

gl <l

Waldemar Sokofowski

Zataczniki:

Dowdd 1 — Zdjgcie wykonane 1 wrze$nia 2022 o godzinie 12:19
Dowéd 2 — Zdjgcie wykonane 1 wrzeénia 2022 o godzinie 12:19
Dowdéd 3 — Zdjecie wykonane 1 wrzeénia 2022 o godzinie 12:18
Dowdéd 4 — Zdjecie wykonane 1 wrzeénia 2022 o godzinie 12:31

Dowéd 5 - Zdjecie wykonane 1 wrzeénia 2022 o godzinie 16:48



