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Protokot rozprawy gltéwnej

Dnia, 11 paZdziernika 2023 .

Sad Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu Wydziat Ill Karny

Sprawa Andrzeja G

oskarzonego z art. 217 § 1 kk

OBECNI:
Przewodhniczqgcy: Sedzia Daria Kaminska- Grzelak
Protokolant: st. sekr. sqd. Inga Opieczonek
Prokurator Prok. Rej. Poznan - Grunwald w Poznaniu: nie stawit sie prawidiowo

zawiadomiony wokanda

Wywotano sprawe o godz. 9:02
Rozprawa odbyta sie jawnie
Na rozprawe stawili sie:
- oskarzyciel prywatny Waldemar Sokotowski
- jego petnomocnik apl. adw. Markiem Czynszakiem z substytucji adw. Iwony Sepioto-
Jankowskiej , przedkfada do akt pethomocnictwo
- stawit sie oskarzony - osobiscie
- stawit sie jego obronca adw. Maksymilian Bach z substytucji adw. Wojciecha Grzesiek
- stawit sie Swiadek Mag.
- nie stawit sie swiadek Mar’ - mailowo usprawiedliwita nieobecnoéé na
rozprawie
Sad postanowit
na podstawie art. 40482 k.p.k. prowadzi¢ odroczong rozprawe w dalszym ciagu, albowiem

sktad Sadu nie ulegt zmianie.

Przewodniczacy zarzadzit postepowanie dowodowe oraz pouczyl oskarzonego o
przystugujacym prawie zadawania pytai osobom przestuchiwanym oraz sktadania

wyjasnieri co do kazdego dowodu (art. 38682 k.p.k.).
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Swiadkow wezwano na sale rozpraw. Przewodniczacy uprzedzit swiadkéw i
bieglych o odpowiedzialnosci za ztozenie fatszywych zeznan oraz pouczyt ich o tresci art.
182, 183 i 185 k.p.k. Zapytani o imiona, nazwiska, wiek, zajecie, karalnos¢ za fatszywe
zeznanie (art. 19081 k.p.k., art. 19181 i 2 k.p.k.) oraz stosunek do stron $wiadkowie i biegli

podali:

Ma- lat 37, fizjoterapeuta, niekarna, obca

Swiadkéw wobec braku sprzeciwu obecnych stron Sad postanowit przestuchaé bez

przyrzeczenia

Staje swiadek Mag i zeznaje:

Swiadek okazuje dowéd osobisty.

Znam pana Sokotowskiego. Jestem fizjoterapeutka pana Sokotowskiego. Wiem, ze strony sie
znaja. Nie jestem w stanie powiedzie¢ czy strony sie lubig czy nie lubia, czy ich znajomos¢
przebiega burzliwie. Po zdarzeniu ktoére miato miejsce pan Sokotowski mi opowiedziat o
sytuacji. To bylo zdarzenie z wrzesnia, pan Sokotowski jest moim pacjentem, mamy wizyty
regularnie, pan Sokotowski byt u mnie dzien po zdarzeniu. Jak to bywa u fizjoterapeuty,
pacjent sie rozbiera, pan Sokotowski miat zadrapania na rekach wiec zapytatam co sie
wydarzylo. Zadrapania byly na ramionach i pamietam, ze to bylo na lewej rece bo pan ma
zegarek wiec pamietam zZe na lewej rece byto bardziej, nie pamietam jak byto na prawe;.
Doktadnie juz nie pamietam co pan Sokotowski méwit, ale pamietam, e byt zbulwersowany
ze taka sytuacja miata miejsce. Pan Sokotowski zostat zaatakowany- napadniety. Ja sytuacji
nie widziatam, natomiast widziatam zadrapania. Przebieg zdarzenia znam z relacji pana

Sokotowskiego, choé nie pamietam doktadnie jak to przebiegato.

Na pytanie petnomocnika:

To byly po prostu zadrapania. Na pewno byly tkliwe. Jak sa strupki, to nie ma innej opcii,
zaczerwienienia. Pierwszy raz sie zdarzylo aby pan Sokotowski przyszedt z taki zadrapaniami,
dlatego zwrécitam uwage. Pan Sokotowski jest spokojng osoba, kulturalna przede

wszystkich, przemita i inteligentna. Ja nie ma do pana Sokotowskiego zadnych zarzutéw.
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Na pytanie obronicy:

To jest jedyna rzecz - to darzenie, ktéra mi sie kojarzy z panem G , dlatego

wiedziatam, ze chodzi o wydarzenia z wrzeénia.

Na pytanie Przewodniczacego:

Znam nazwisko stron z wezwania. Pan Sokotowski méwit mi przez kogo zostat napadniety,
nie pamietam czy wymieniat nazwisko. Nie pamietam czy pan Sokotowski wymieniat
nazwisko, ale pamietam, ze moéwit, Ze jest to takze wtasciciel budynku ktérego wihascicielem
jest pan Sokotowski, dlatego powiedziatam, Ze jest to jedyna sytuacja ktéra kojarzy mi sie z

panem C

Na pytanie obroncy:

Rozprawiatam z panem Waldemarem o tym , ze bede powotana na $wiadka, nie pamietam
jak ta rozmowa przebiegata. Nie rozmawiatam o kwestii obrazet doznanych przez pana
Sokotowskiego. Pan Waldemar byt u mnie na drugi dzien po zdarzeniu, w piatki mamy state
wizyty. Mamy stata godzine 10:30. Nie odnotowuje kazdej wizyty pana Waldemara, nie

trzeba tego robic, sa to wizyty state , aczkolwiek w grafiku mam to wpisane.

Petnomocnik wnosi o uchylenie pytania ,jak pan Sokotowski ptaci za wizyty”

Przewodniczacy uchyla pytanie obroncy odnosnie kwestii ptatnosci za wizyty.

Swiadek opuszcza sale rozpraw

Przewodniczacy poinformowat o wplynieciu wniosku o sprostowanie protokotu oraz

whioskéw dowodowych.

Petnomocnik podaje, iz nie wie z czego wynika fakt, iz we wniosku sg wskazani jedynie
swiadkowie Mar i Mag t oraz podaje, Ze wnosi o przestuchanie
Swiadkéw Piotra (JlD oraz SSEEE® na okoliczno$é przebiegu zdarzenia, jednoczeénie

petnomocnik wskazuje, iz te osoby nie byly obecne w miejscu zdarzenia.
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Sad postanowiit:
na podstawie art. 170 8 1 pkt 3 kpk oddali¢ wniosek dowodowy o przestuchanie w
charakterze Swiadka Piotra Rogali oraz Szmydt albowiem dowdd jest nieprzydatny do
potwierdzenia tezy dowodowej przebiegu zdarzenia, albowiem jak wynika z oswiadczenia

petnomocnika osoby te nie byty swiadkami zdarzenia,

Przewodniczacy przerwat rozprawe do dnia 30 paZdziernika 2023 r. godz. 13:45 sala nr
1.19

Obecni przyjeli termin do wiadomosci i stawig sie bez odrebnych zawiadomien.

Zakonczono o godz.9:24

Przewodniczgcy Protokolant
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ZARZADZENIE

Prosze:

1. notowac termin rozprawy: 30 paZdziernika 2023 r. godz. 13:45 sala nr 1.19

2. zawiadomic oskarzyciela publicznego wokanda,
3. wezwac swiadka Marte Jaroriska,
4, doterminu.
Poznan, dnia 11 paZdziernika 2023 r.
SEDZIA
Zarzadzenie wykonano dnia ......coeveeevievnereeereeeenecneenn. r.
SEKRETARZ SADOWY







